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Verbesserter Regress gegeniiber Baustofflieferanten

Die Modifizierung des
Baurechits fithrt auch zu einer
Verbesserung des Kaufrechts:
Wird mangelhaftes Material
geliefert, gibt es kiinftig mehr
Méglichkeiten des Regresses
gegeniiber dem Lieferanten,
Das hilft vor allem dem
Bauhandwerk.,

Von Friedrich-Karl Scho!t!xsek

HAMBURG, 14. Dezember

er baut, benétigt Baumateria-
lien, und diese kénnen man-
gelbehaftet sein, Werden sie
in das zu errichtende Objekt

eingebaut und stellt sich ihre Mangelhaf-
tigkeit sodann heraus, hat dies zur Folge,
dass hinsichtlich des Aus- und Einbaus ei-
nes mangelfreien Bauteils sich weiterge-
hende Kosten ergeben, die iiber den blo-
Ben Ersatz von einem mangelhaften
durch ein mangelfreies Baumaterial hin-
ausgehen. Wird ein zum Beispiel mangel-
‘hafter Dielenboden geliefert und stellt
sich dies erst nach Einbau der Dielen in
das zu sanierende Objekt heraus, ist mit
dem Aus- und Wiedereinbau eines man-
gelfreien Dielenbelages ein weiterer Kos-
tenaufwand verbunden. So miissen bei-
. spielsweise etwaige bereits montierte Fufi-
leisten demontiert werden. MalermiBige
Arbeiten, die bereits ausgefithrt worden
sind in den Wandbereichen, werden be-
schadigt, wie auch etwaig bereits durchge-
fithrte Putzarbeiten. Nach dem Wiederein-
bau der mangelfreien Dielen muss so-
dann der gesamte umlaufende Bereich
der FuBleisten einschlieBlich Putz- und
Malerarbeiten nachgefertigt werden. Die
damit einhergehenden Kosten konnte bis-
her lediglich der Auftraggeber, der Ver-
braucher war, gegeniiber dem ausfiihren-
den Unternehmer, der von seinem Liefe-
ranten mangelhafte Dielen geliefert be-
kam, durchsetzen. Der ausfithrende Un-
ternehmer, der das mangelhafte Material
verarbeitet hatte, war jedoch gehindert,
die Mangelfolgeschéden gegeniiber sei-
nem Lieferanten, der die mangelhaften
Dielen angeliefert hatte, durchzusetzen,
Die vorteilhafte Regelung des Verbrau-
chers erschloss sich unter Beriicksichti-
gung europarechtlicher Einfliisse, hatte
jedoch im Verhiltnis des verarbeitenden
Bauunternehmers gegeniiber seinem Lie-

feranten keine durchgreifende Wirkung
und fihrte mithin in der Leistung-Liefe-
rungskette zu einer Unwucht. Der mit
mangelhaften Baustoffen versorgte Bau-
unternehmer konnte bisher mithin ent-
sprechende mangelbedingte Aufwendun-
gen und damit einhergehende Kosten ge-
geniiber seinem Lieferanten nicht durch-
selzen.

Vom 1. Januar 2018 an findet hierzu
nunmehr eine Modifizierung statt: Der
Geselzgeber hat sich entschlossen, die
kaufrechtlichen Regelungen insoweit an-
zupassen, wonach auch dem mit mangel-
haften Baumaterialien versorgten Unter-

. nehmer ein Erstattungsanspruch méngel-

bedingter Aus- und Einbaukosten zuge-
sprochen wird. Abgesichert wird diese ge-
setzliche Regelung im Ubrigen auch da-
durch, dass hiervon abweichende Rege-
lungen in Formularvertrigen gegen das
gesetzliche Leitbild verstoen und folg-
lich zukfinftig unwirksam sind.

In der Leistungskette hat mithin der
Kéufer gegeniiber seinem jeweiligen ein
mangelhaftes Material liefernden Auf-
tragnehmer nicht nur einen Anspruch dar-

Hoffentlich ohne Mangel: Der Aus- und Wiedereinbau kann teuer werden. vow CarofTelch

auf, dass eine mangelfreie Ersatzliefe-
rung erfolgt. Ebenso besteht der Regress-
anspruch. dahingehend, damit einherge-
hende Aufwendungen wie beispielsweise
neue Baustelleneinrichtungskosten, Be-
seitigungsaufwendungen oder Mangelfol-
geschdden gegeniiber dem fehlerhaft lie-
fernden Auftragnehmer durchzusetzen,

Nicht Voraussetzung fiir den dargestell-
ten Regressanspruch ist, dass der Kaufer
selbst den Einbau des Baumaterials vorge-
nommen hat. Ebenso besteht der darge-
stellte Anspruch gegenitber dem mangel-
haft leistenden Verkidufer auch dann,
wenn durch ein weiteres Unternehmen
das mangelhafte Material eingebaut wor-
den ist.

Schwierig wird es, wenn nicht nur das
gelieferte Baumaterial mangelhaft ist,
sondern sich auch kumulierend der Man-
gel durch eine mangelhafte Verarbeitung
einstellt. Zwar hat auch dann der Erwer-
ber gegeniiber dem mangelhaft liefern-
den Auftragnehmer den dargestellten An-
spruch, muss sich jedoch ein Mitverschul-
den enigegenhalten lassen, wofiir die Ein-
zelfallbewertung maBgeblich ist. Dies
fithrt zu einer quotalen Mitverantwor-

tung und damit auch zu einer entspre-
chenden Verquotelung der entstehenden
Kosten.

Den dargelegten Regressanspruch hat
jedoch der Kéufer mangelhafter Baumate-
rialien dann nicht, wenn entweder zum
Zeitpunkt des Vertragsschlusses der Man-
gel bekannt ist oder der Kaufer zum Zeit-
punkt des Einbaus des mangelhaften Ma-
terials diesen Mangel kennt. Eine gewisse
Voriiberprifungspflicht geht also hiermit
einher.

Dem geltend zu machenden Anspruch
hinsichtlich der Kosten fiir die Nacherfiil-
lung kann der UnverhaltnismaBigkeitsein-
wand des Lieferanten des fehlerhaften
Baumaterials entgegenstehen, Handelt es
sich um ein Rechtsgeschift, welches zwi-
schen dem Lieferanten und einem Ver-
braucher begriindet worden ist, findet die-
ser Einwand seine Schranke dahinge-
hend, dass der Auftragnehmer auch bei
unverhéltnisméBigen Kosten von diesen
nicht génzlich befreit ist, sondern sich sei-
ne Haftung auf eine angemessene Quote
beschrénkt. Diese Einschrinkung gilt je-
doch fiir den Fall nicht, dass der ausfith-
rende Bauunternehmer Anspriiche gegen-
iber seinem Baustofflieferanten direkt
geltend macht, - .

Denn die dargestellten Regressansprii-
che verjihren binnen zwei Jahren vom
Zeitpunkt der Lieferung der (mangelhaf-
ten) Sache an. Dies ist — ebenso wenig
wie die Regelung des Einiritts der Verjéih-
rung - nicht neu. Insoweit verbleibt es
beim alten Recht.

Zusammengefasst darf konstatiert wer-
den, dass in der Leistungskette bisher auf-
getretene Unwuchten, insbesondere bei
den Aufwendungen fiir sekundire Min-
gelbeseitigungsmafinahmen,  ausgegli-
chen werden. Dies bedeutet fiir Baustoff-
lieferanten eine verschérfte Haftung und
damit auch hohere Kosten. Allerdings
wird dies zukiinftig nicht zu einer verein-
fachten Regulierung derartiger Bauschi-
den fithren. Das hangt mit der Vielzahl
von Griinden zusammen, aus denen es im
Einzelfall neben der mangelhaften Bau-
stofflieferung zu einem Mangel gekom-
men sein kann. Aufzuklirende Einwen-
dungen und quotale Haftungsverantwort-
lichkeiten werden auch zukiinftig die bau-
rechtlichen und damit einhergehenden
haftungsrechtlichen Auseinandersetzun-
gen prigen. Diese werden also zumeist
langwierig sein. .
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